COMPANIA DE TRANSPORTE MIXTO

*“2 DE JUNIO™
RUC: 1191739082001

Catamayo, 12 de Junio del 2020

Sefior

INTENDENTE DE COMPARNIA DE LOJA
Ciudad.-

De mis consideraciones:

Jimenez Pintado Marco , en mi calidad de Gerente de la Compafiia de Transporte Mixto 2 de
Junio S.A. ante usted comparezco y manifiesto, que dando cumplimiento a lo dispuesto en el
Art. 21 de la Ley de Compaiiias, comunico que en la Compaiiia de Transporte Mixto 2 de Junio
SA. Se ha realizado la trasferencia de acciones, que a continuacion se detalla.

TIPO DE
CEDENTE CESIONARIO ACCIONES |VALOR INVERSION
* * 1
Gallegos Torres Castillo Herrera 30 $30.00 NACIONAL

Ivan Alejandro Victor Leodan
Cl. 1105808057 C1.1103077267

Se deja constancia que la presente transferencia de Acciones, se haya inscrito en el libro de
Acciones, con fecha 12 de Junio del 2020.

Sin otro particular que comunicar, le solicito se realice el registro de la presente Transferencia.

Atentamente,

A
Sr. Jimenez Pihtado Mar

Cl. 1102296488
GERENTE GENERAL DE LA COMPANIA 2 DE JUNIO

Fundada el 02 de Diciembre del 2010 Resolucién N° 005-CP0O-011-2012-ANT



COMPANIA DFE TRANSDPORTE MIXTO

**2 DE JUNIO*
PUC: 1191739082001

Catamayo, 12 de Junio del 2020

Sefior.

Jimenez Pintado Marco

GERENTE DE LA COMPANIA DE TRANSPORTE MIXTO 2 DE JUNIO
Ciudad.-

De mis consideraciones:

Gallegos Torres Ivan Alejandro, en mi calidad de socio de la compafiia de Transporte Mixto 2 de
Junio S.A. ante usted comparecemos y manifiesto, que dando cumplimiento a lo dispuesto en el
Art. 21 de la Ley de Compaiiia, comunico que en la Compafiia de Transporte Mixto 2 de Junio
SA., se ha realizado la transferencia de acciones, que a continuacion se detalla:

TIPO DE
CEDENTE CESIONARIO ACCIONES | VALOR INVERSION
* - H
Gallegos Torres Castillo Herrera 30 $30.00 NACIONAL

Ivan Alejandro Victor Leodan
Cl. 1105808057 |(Cl.1103077267

Se deja constancia que la presente transferencia de Acciones, se haya inscrito en el libro de
Acciones, con fecha 12 de Junio del 2020.

Sin otro particular que comunicar, le solicito se realice el registro de la presente Transferencia.

Atentamente,

.............
Sr. Gallegos Torres Ivan Alejandro Sr. Castillo Mérrera Victor Leodan
Cl. 1105808057 Cl. 1103077267

CEDENTE CESIONARIO
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Juicio No, 11331-2020-00040
UNIDAD JUDICIAL MULTICOMPETENTE CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
CATAMAYO, PROVINCIA DE LOJA. Catamayo, jueves 27 de febrero del 2020, las
10h56. JUEZ PONENTE: DR. FRANCO OLIVAR ASTUDILLO MONTALVAN, Juer
de Is Unidad Judicial Multicompetente Civil del Cantén Catamayo, Provincia de Loja- A).-
IDENTIFICACION DE PARTES PROCESALES: Actora: NATALY DAYANA LUNA
IRENE, demandado sefor: [VAN ALEJANDRO GALLEGOS TORRES. B).-
: La parte actorn,
propane la presente accién indicando que, contrajo matrimonio con ¢l demandado, el 24 de
abril - del 2015 en la Parroquia ¥ cantén Catamayo, de ls provincia de Loja, conforme
consta de su partida de matrimonio que adjunta, Durante el matrimonio ha procreado | hijo
menor de edid de nombres YAHEL ALEJANDRO GALLEGOS LUNA - Que lleva un afo
lmmmmdemmymhwwmmmhmx e afectividad
conyugal por lo que existe total ruptura del vinculo matrimonial y lo que es mas a la fecha
mantiene un nuevo compromiso.- Fundamenta su pretension en la causal prevista en el
Numeral 9 del Art. 110 del Cadigo Civil- Trimite sumario.- C).- EXCEPCIONES
PREVIAS - No existen excepeiones previas sobre las cuales ol suscrito deba pronunciarse,
potloquemwumncnutnimerbcmorionlgmompeaodemcpwﬁmm.mm
consideracion que el demandado al contestar I demands 1o hace oposicién alguna y
pon«ionmmeconwmﬂoqucmsdcfs.ZSnellhunluprmmomsdehdmnda.-
D) - RELACION DE LOS HECHOS PROF RESOLUCION: Durante
la audiencia del procedimiento sumario se produce como documental: 1.- Lu partida
de matrimonio, de fojas 1, con la que se acredita la existencia del vinculo matrimonial entre
los litigantes.- 2 - Partida de nacimiento de su hijo  YAHEL ALEJANDRO GALLEGOS
LUNA, con lo que se procba que ¢l mismo es hifo de los justiciables y su edad.- 3.- Prucha
testimonial de los testigos: JOHANA ELIZABETH LUNA IRENE Y NORMA MARLENE
LANCHE VERA, la que no ha merecido contradiceion.-E) - SENTENCJA: Corresponde o

este Juzgador, resolver sobre el objeto de ln pretension que fue debidamente estab) cidoenel

desarrolio de la audiencia: LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMON} ’
IVAN ALEJANDRO GALLEGOS TORRES, ¥ NATALY DAYANA LUNA/ »»..90"'

COMPROBARSE LOS FUNDAMENTOS DE LA CAUSAL 9NA DEL tho DEL-

NS
CODIGO CIVIL, ESTO ES “El ABANDONO INJUSTIFICADO DE CU ERA DE

Gl T U
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LOS CONYUGES POR MAS DE SEIS MESES ININTERRUMPIDOS, para réw =

escrito y motivadamente se considera: Mm.- El suscrito Juez es




competente para conocer y resolver la presente causa con fundamento en los Articulos 244 y
245 del Codigo Organico de la Funcién Judicial, resolucién Nro, 119-2017 de fecha 13 de
Julio del 2017, dictada por el Pleno del Consejo de la Judicatura y por el sorteo del sistema
constante de fs. 16.- SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL - Se han observado cada una de
las disposiciones constitucionales del debido proceso consagradas en el Art 76 del
Constitucién del Ecuador y las normas legales establecidas en el procedimiento sumario
consagrado en el Art 332 y siguientes del Codigo Orgénico General de Procesos en adelante

COGEP, por lo que se declara la validez del mismo, TERCERO: PRINCIPIOS Y
NORMAS APLICABLES - El Art. 67 de la Constitucion de la Repiblica del Ecuador,

indica “se reconoce la familia en sus diversos tipos, el Estado la protegerd como nicleo
fundamental de la sociedad y garantizard condiciones que favorezean integralmente la
consecucion de sus fines. Estas se constituirin por vinculos juridicos o de hecho y se basaran
en la igualdad de derechos y oportunidades de sus integrantes. El matrimonio es la unién
entre hombre y mujer, se fundard en el libre consentimiento de las personas contrayentes y en
igualdad de derechos, obligaciones y capacidad legal”. De la misma manera, el Art. 81 del
Cadigo Civil expresa “Matrimonio es un contrato solemne por ¢l cual un hombre y una mujer
se¢ unen con el fin de vivir juntos, procrear y auxiliarse mutuamente” - Todos estas normas
nos muestran la finalidad del matrimonio, ¢ imponen un conjunto de deberes y obligaciones

para ambos conyuges.- CUATRO: CONCEPTO DE DIVORCIO DOCTRINALMENTE
Y EN LA LEGISLACION ECUATORIANA - Doctrinalmente muchas de estas acepciones

son afines con los conceptos de divorcio en las legislaciones sudamericanas incluida la
legislacidn ecuatoriana y a continuacién sefialaremos que: Sara Montero, sefiala que ¢l
divorcio es la "disolucion del vinculo matrimonial en vida de Jos conyuges decretada por
autoridad competente, por causas posteriores a la celebracién del matrimonio, establecidas
expresamente en la ley". Benjamin Flores, manifiesta que el divorcio "es la disolucién del
vinculo del matrimonio, en vida de los conyuges Ppor una causa posterior a su celebracion y
que deja a los mismos conyuges en aptitud de contraer nuevo matrimonio”. Julidn Bonnecase,
al igual que los otros dos autores, ailade a su definicion de divorcio la palabra "... matrimonio
vilido..."; para quedar de la siguiente manera "El divorcio es la ruptura de un matrimonio
vilido, en vida de los esposos, por causas determinadas y mediante resolucion judicial”.
Ignacio Galindo Garfias menciona que ¢l divorcio "es la disolucion de! vinculo mgxr_'qngmal.
el cual sélo puede ser decretado por la autoridad judicial, y en muy especiales casos por Ia
autoridad administrativa, dentro de un procedimiento sefialado por la ley, mquc se.
comprucbe debidamente 1a imposibilidad de que subsista Ia vida matrimonial”. Matfimonio y |



Tiite //&3

divorcio. www iglesiareformada.com/Matrimonio |y Divorcio.html. Recuperado ¢l 10 de
Octuhtcdezoos.EndCMigoni]EumorhmsmblmmdmmElmuimnio
terming: l.Porhmmdamdcloscémguﬂ.?nrmmdncjecmoﬁadlqudecheh
mlidadddmtﬁmﬁo;l?mmmcjmmmdaquwmdchpoxﬁndeﬁnﬁndc
losbdamddeido;yA.Pordiwmio.ElAm10&~Eldivvrciodimclvedvimub
mmmnydepahscénmmmﬁuﬂmwmmm,sdwlu
limitaciones establecidas en este Codigo. De igual manera, no podrd contrser matrimonio,
dmlmddlﬁosigumuhfnchnqqmucjmmibhmh.quimﬁnmmd
juidodediwmio.sidfnlbscpmdnjomubddhddnﬂnyngedmndm.&s
mhﬁcbmmumk:ﬂcnnlmmqucdmmmﬁmwncfmﬁamdﬁhm
odnme.-ElAn.110mmml9delCMigoCivﬂ,emblwecommlmdmnnduel
divouh*elabmdomdecudgdmdzbsebnyusuporuisdewism
minterrumpidos”.- QUINTO: PROCEDIMIENTO- El Cédigo Orginico General de
Procesos establece; “Art. 332.- Procedencia.- Se tramitardn por el procedimiento sumario:...
4.Eldiwmbmuhm.Sinmmhmhohdaauﬁmﬁndealimmo
clréghumdcwwminydcvisimmlnyhshijosmmmdeedadohapammpodd
resolverse el proceso de divorcio o I terminacién de la unidn de hecho. Art 333
Procedimieato. El procedimienta sumario se rige por las siguientes reglas; 1. No procede la
reforma de la demanda. 2. Soko se admitird s reconvencion conexs. 3. Para contestar la
dcmﬂayhmonvmdbnsetmﬁnnt&:nmdeqmdhumepdbndehmhde
wiiez y adolescencia que serd de diez dias. 4, Se desarrollard en audiencis (nic, con dos
Mhmmkmﬁn,ﬁ%khmsmddﬁymﬁlhﬁayhm
depmebaydcgmoxﬁmnndm:mﬁmiendl&mhnmiximdcm&nnpuﬁr
de In contestacidn & la demanda.” En materia de nifiez y adolescencia, la sudiencia dnica se
mﬁmimcllbmhwmhhmdedkzdkyuﬁxﬁnodevcﬂedhsmdmnpmk&h
citacin. SEXTO: MOTIVACION: 6.1.- Al valorar la pruebe sctuada y motivar ls sentencia
espmdwindianilmhdolwddCOGEPwubbcchdchmestobhpdbude
hmmlptublbslnqumhnmpwoaﬁmﬂmmmhdmmMuh

n:gadohmedmﬁadnenmeomesmionhpntadmndadammiphﬁmli

producir prubas si su contestacion ha sido mkommemn;jgpiw

mhdmmaxﬁnmm:ﬁmchnuw&mom&mm\dhgmd-

derecho o calidad de b cos igada, La e juzgador ndenar a1 parte que pogen con
mwiomﬁcimmmskandehmmghmqmmwpgqgm
poder, asf como dictar corrextivos si lo hace de manera incompleta. También serdn admisibles

%



otros casos de inversion de la carga de la prueba, de conformidad con la ley. E1 Art. 164 del
COGEP, establece: Valoracion de la prucha. Para que las pruebas sean apreciadas por la o el
juzgador deberd solicitarse, practicarse ¢ incorporarse dentro de los términos sefialados en
este Codigo. La prucha deberd ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica, dejando 1 salvo las solemnidades prescritas en la ley sustantiva para Ja existencia o
validez de ciertos actos. La o ¢l juzgador tendrd obligacion de expresar en su resolucion, la
valoracion de todas las pruebas que le hayan servido para justificar su decision. 6.2.- Con
base al procedimiento Sumario, se dispuso la citacion a la parte demandada constu del
proceso, que no s ha citado personalmente al demandado, mis éste con fecha 27 de enero
del afio 2020, comparecid voluntariamente 4 juicio, ko que permitio decretar que ¢l mismo se
encuentra fegalmente citado en la fecha con fa que ha comparecido a juicio en cumplimiento
con lo previsto en ¢l Art. 53 del COGEP, convaliddndose dicho acto y posteriormente con el
escrito de f. 25 y con fecha cinco de febrero del 2020, se alland con la pretension, afirmando
que también es su deseo de dar por terminado el vinculo matrimonial que le une & su esposa,-
6.3.- Ls parte demandads, en el término que disponia para el cfecto, allané a la demanda,
por tanto no presentd al trimite ninguna oposicion, no propuso excepeiones, sin que haya
comparecido tampoco & la audiencia tnica sefialada en la causa conforme lo dispone la norma
procesal del Art. 333.4, del COGEP, mds si lo hizo su defensor. 6.4.- En la especie con la
prueba actuada en audiencia conforme la normativa del Ant 196 del COGP, esto es
habiéndose leido y exhibido la misma esto es la prueba documental, en primer lugar y dado
lectura correspondiente & las partidas tanto de matrimonio y nacimiento, documentos piblicos
que tiene ¢l efecto y alcance probatorio de lo que establecen los Asticulos 207 y 208 ibidem
sehmwed'nndobsigtﬁm:l).-Existmchddvinmbmﬁnonialcmebslﬁigms;y.
b).- Existencia de un hijo que & la fecha cuenta con 4 afios, 3 meses, 3 semanas, 4 dias de
edad- 65 Con la pruecba testimonial, y, en ln que declararon: NORMA MARLENE
LANCHE VERA Y JOHANA ELIZABETH LUNA IRENE, son contestes en afirmar el
estado de separacion de la actora con el demandado enfatizindose claramente que estin
separados desde ¢l mes de noviembre del 2018 en forma ininterrumpida a la fecha con
abstencitn absoluta de todo tipo de relaciones conyugales y sexuales, Los testigos son
contestes, univocos y concordantes en indicar fechas y lugares, llevando a este Juzgador a la
wuvmbndequsehmxﬁudohuulmmmmﬁmdmuehdmmdqde
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que de aquella decision la curadora ad-litem Sra. ROSA MARIA IRENE ROBALINO haya
hecho oposicion alguna por el contrario dijo estar conforme con esa decision la que no
perjudica a su representado.- 6,7, La parte accionada, conforme obra del proceso, se allana
con la pretension pero no ha comparecido a la audiencia para ratificarse en el allanamiento,
indicativo de que poco o nada le interesa mantener Su matrimonio y se configura la causal que
se invoca como fundamento para solicitar Ia disolucién del vinculo matrimonial, en
consecuencia se considera que, con la prueba aportada, se ha logrado justificar Jos
presupuestos del Art. 110.9 del Cédigo Civil, pues la parte accionante dingié sus estrategias
probatorias, basicamente a demostrar que se encuentra separado de aquella, desde el mes de
noviembre del 2018 a la fecha, para ello, sus estrategias probatorias se han ajustado a
derecho. El tratadista Devis Echandia, sostiene. “..Por eso, JEREMIAS BENTHAM,
wcnbiéhacem&sdeunsiglo.qm"elmeddprocuonoesauwuhncmeomeonquecl
arte de administrar las pruebas™; y, en nuestros dias, SANTIAGO SENTIS MELENDO,
observa, mdmisnnsenﬁdo,que“hpnwbaconnﬁuyelazom,no solo de mayor interés,
simtumbiénnnnilgiadelprooao.lapruebadacarému‘dpmccso,unproeesocsnﬁso
menos liberal, mis o menos autoritario, sobre todo en razén de la libertad o del autoritarismo
que dominan la materia de la prucba (...) “La prueba es el corazon del problema del juicio, no
del proceso, pues antes observa que la prueba “es una de las claves, no tanto para la teoria del
proceso, cuanto para la del juicio, que es ldgica pura..." (Teoria General de la Prueba
Judicial. Tomo 1. Hernando Devis Echandia. Pdg. 5). Coadyuvante a este andlisis, es preciso
u&lnrquehpnnbadommcm;lytestﬁnonia!mhnmucidoningumobjeciéno
contradiceidn, justificindose plenamente la pretensién de la parte accionante. Por otra parte la
Ex Corte Suprema de Justicia, se ha pronunciasdo en el siguiente sentido: “.... No se puede
obligaradospusomstvivirjumasamﬂoalmenosunndeellnsescomruiaalal
posibilidad, siendo la mera presentacién de la demanda de divorcio indicativa de ese contrario
d«seo;porommchpresenmciéndclndcmmdaponedcmmiﬁwolampmndcla
affectiomaritalis, fundamento del matrimonio y sin la que éste carece de sentido™ (Gaceta
Judicial. Ao CIIL Serie XVIL No. 10. Pégina 3138.Quito, 13 de septiembre de 2002.) La
doctrina y jurisprudencia citada, heompmeelmsuﬂo]u&pmnﬁanmhwskdcqu;. la

accionante ha justificado los fundamentos de su demanda ¥ no se puede seguir oh!i;égloléi ]
vivir casada y mantener el vinculo matrimonial que existe solamente en lapmeﬁmnl.al &24 J)
que ya no tiene sentido, puesto que el matrimonio como Institucion juridica y ,h.ﬂgadm

L)

de cumplir con su finalidad y con mayor razon que es la misma actora @ la fecha ya

otro compromiso marital.- SEPTIMO: DECISION EN SENTENCIA: La parte accionante

%




RAZON: La sentencia dictada con fecha 27 de febrero del 2020, dentro del
presente proceso Nro, 11331-2020-00040, se encuentra ejecutoriada por el
Ministerio de la Ley.- Catamayo, de marzo de dos mil veinte.- EL
SECRETARIO.
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RAZON: Con esta fecha, remito el proceso a la sefiora Pagadora, conforme a lo ordenado en
¢l auto que antecede. Catamayo cinco de marzo del 2020.- EL SECRETARIO.
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UNGAR JUREIAL CIVIL CON
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LATANAYD
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